Novada domes arkartas sédes protokols

2010.gada 1.februari Sigulda Nr.3

Sédes darba kartiba:

1. Par Rigas rajona prokuratiiras prokurora A.Reina prasibas pieteikumu Siguldas
tiesa par Siguldas novada pasvaldibai nodarito zaudéjumu atlidzibu.

Sedi vada:
Siguldas novada domes prieksseédétajs U.Mitrevics

Piedalas:
Domes priekssédetaja vietnieks J.Zilvers

Piedalas deputati:
L.Sausina, E.Vilkina, A.Zavileiskis, G.Zvejnieks, A.Jakobsns, J.Borite, J.Kirsteins,
A.Vagners, J.Strautmanis, D.Dukurs, V.Bérzins, M.Malcenieks, J.Odzin$

PaSvaldibas administracijas darbinieki:

Juriste J.Zarandija, Sporta parvaldes vaditaja Z.Abzalone, Sabiedrisko attiecibu nodalas
vaditaja D.Kondratenko

Protokolé: Kancelejas vaditaja S.Marhele

Séde sasaukta plkst.17.00

Sedi sak plkst.17.15

1.§
Par Rigas rajona prokuratiiras prokurora A.Reina prasibas pieteikumu Siguldas tiesa
par Siguldas novada pasSvaldibai nodarito zaudéjumu atlidzibu

Deputats A.Zavileiskis

2002.gada 24.aprilt Siguldas pilsétas dome pienéma I€mumu ar kuru noléma atsavinat
domei piederosas 15 (44,12% no pamatkapitala) SIA ,,Siguldas senleja” kapitala dalas par
LVL 41117,- (Cetrdesmit viens tikstotis simtu septinpadsmit lati).



Ka pamatojumu So kapitala dalu pardoSanai dome noteica, ka jau kopS 1997.gada
paSvaldibas daliba $aja uzn€muma nav attaisnojusies, 11dz ar ko, atzistama ka nelietderiga.

Bez tam, §1s sabiedribas ieguldijuma no pasvaldibas puses ietilpa ar1 dzivojama €ka ar
adresi Turaidas iela 4, kur tas iedzivotaji vairakkartigi bija veérsuSies pasvaldiba ar
iesniegumiem par slikto majas stavokli un v@lmi So maju privatizét talakai tas pasu
apsaimniekoSanai. Tacu, ta ka sabiedribas pamatkapitala iegulditas €kas nav paklautas
privatizacijai, bija nepiecieSams atrisinat radusSos situaciju, kas ka pasvaldibas pienakums ir
noteikts likuma ,,Par paSvaldibu palidzibu dzivokla jautajumu risinasana”.

Pastavot $adai situacijai, Siguldas pilsétas dome, ieverojot tai piederoSo pamatkapitala
dalu ta briza tirgus vertibu, kas tika noteikta nemot véra ari jau 1997.gada izdarito So
pamatkapitala vért&jumu, ko noteica nekustamo ipaSumu vértéSanas Agentira — T, noléma
piekrist pardot tas par LVL 41117,- vairak vai mazak, cik nepiecieSams dzivojamas majas
Turaidas iela 4 dzivoklu rnieku nodroS§inasanai ar dzivoSanai derigu lidzvertigu apdzivojamo
platibu vai dzivokla kompensacijas izmaksu.

Uz aizdomu pamata, par to, ka §is pamatkapitala dalas ir atsavinatas par nesamerigi
zemu cenu, tika ierosinats kriminalprocess, kura ietvaros ar SIA ,,Eiroeksperts” atzinumu tika
noteikts, ka So kapitala dalu tirgus vertiba sastada LVL 150705,- (simts piecdesmit tiikstoSi
septini simti pieci lati), [idz ar ko, paSvaldibai radits kait€jums LVL 109588,- (simtu devini
tukstosi pieci simti astondesmit astoni lati).

Ta ka, atbilstos$i likuma ,,Par valsts un pasvaldibas finansu Iidzeklu un mantas
iz8keérdeéSanas noverSanu” normu noteikumiem §adas situdcijas ir atbildigs domes
priekSsédetajs, Siguldas pilsétas domes priekSsédetajs Talis Pukitis tika saukts pie
kriminalatbildibas par noziedziga nodarfjuma izdariSanu, kas paredz&ts Kriminallikuma
319.panta, proti, par valsts amatpersonas pienakumu nepildiSanu, tas ir, ja valsts amatpersona
t1$1 vai aiz nolaidibas neizdara darbibas, kuras tai p&c likuma vai uzlikta uzdevuma jaizdara,
lai noverstu kait€jumu valsts varai vai parvaldibas kartibai vai ar likumu aizsargatam personas
tiesibam un interes€m, un ja ar to valsts varai, parvaldibas kartibai vai ar likumu aizsargatam
personas tiesibam un interesém radits bitisks kaitgjums.

Ta ka SIA ,,Siguldas senleja” Siguldas paSvaldibai piederoSo kapitala dalu vertiba tika
noteikta strikti ievérojot likumu ,,Par privatiz€jamo valsts un pasvaldibu ipasuma objektu
novertéSanas kartibu” un ,,Par valsts vai pasvaldibu uzp€émumiem vai uznémeéjsabiedribam
piederoSo kapitala dalu pardoSanu” normu noteikumus, dota kriminalprocesa ietvaros
pasSvaldibas nostaja bija neizvirzit pret T.Pukiti nekadas materiala rakstura pretenzijas.

Ar 2007.gada 13.aprila Centra rajona tiesas spriedumu T.Pukits tika atzits par vainigu
vinam inkriminétajas darbibas. Savukart ar 2008.gada 2.julija LR Augstakas tiesas Senata
kriminallietu departamenta l@mumu tika atzits, ka apelacijas instances tiesas lémums par
2007.gada 13.aprila Centra rajona tiesas sprieduma likumibu nav atcelams.

Atbilstosi Prokuratiiras likuma 21.panta noteikumiem, ja prokurors ir konstatgjis likuma
parkapumu, kuram nav nozieguma pazimju, bet ar bridinajuma, protesta vai iesnieguma
palidzibu nav izdevies vai nav iesp&jams atjaunot likumibu, vin§ grieZas tiesa ar prasibas
pieteikumu.

Neskatoties uz sadu likuma noteikumu, tas ir, prokurora pienakumu sakotng&ji versties
attiecigaja valsts vai pasvaldibas institlicija ar atbilstoSu iesniegumu izlemt jautajumu par
prasijjuma tiesibu izmantoSanu, Rigas rajona prokuratiiras prokurors Armins Reinis,
neversSoties sakotn€ji Siguldas novada domé $1 jautajuma noregul@Sanai, tas varda ir c€lis
prasibu Siguldas tiesa pret Tali Pukiti par zaud&jumu piedzinu LVL 109588,- apméra.

Atbilstosi Civillikuma 1.panta noteikumiem, tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami
péc labas ticibas.

ST panta izpratng, labas ticibas princips nozimé to, ka katram savas subjektivas tiesibas
jaisteno un subjektivie pienakumi jaizpilda, ievérojot citu personu pamatotas intereses.



Ievérojot min€to, nav Sabu, ka prokurora tiesibas celt prasibu tiesa valsts vai
paSvaldibas varda rodas tikai un vienigi no sakotn€jam likuma strikti noteiktajam darbibam,
kas ir obligats arpustiesas strida noreguléSanas nosacijums.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 219.panta pirmas dalas 1.punkta noteikumiem, tiesa
atstaj prasibu bez izskatiSanas, ja prasitajs (..) lidz prasibas celSanai nav veicis likuma
noteiktos pasakumus, lai noregulétu savu stridu ar atbildétaju.

Ta ka dotaja situacija prokurors nav izpildijis visus likuma paredz&tos
priekSnosacijumus, lai noregulétu So stridu ar atbildétaju, sakotnéji ar piedzinas priekslikumu
no T.Pukisa vérSoties Siguldas novada domg, ir pamats ltigt tiesu ieprieks noradito prasibu
atstat bez izskatiSanas.

Savukart, attieciba uz prokurora A.Reina izvirzitajiem argumentiem savas prasibas
pamatojumam, ir noradams, ka ta nav pieradita dala par piedzenamo zaud&umu apmeéru,
sekojosu apsveérumu del:

Atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta tresas dalas noteikumiem, likumiga spéka
stajies tiesas spriedums kriminallieta, (..) ir obligats tiesai, kas izskata lietu par tas personas
civiltiesisko atbildibu, par kuru pienemts attiecigais nolémums, vienigi jautajuma par to, vai
noziedziga darbiba vai bezdarbiba notikusi vai to izdarTjusi vai pielavusi ta pati persona.

Atbilsto$i noraditas tiesibu normas noteikumiem, dotaja strida nav Saubu, ka Talis
Pukitis pildot paSvaldibas amatpersonas pienakumus ir pielavis zinamu nolaidibu, tacu kadu
zaud€jumu tas nodarijis paSvaldibai, ir atseviski vert€jams jautajums.

Neskatoties uz §adu tiesibu normu reguléjumu par pieradamajiem apstakliem, prokurors
A Reinis sava prasiba ir noradijis, ka vinam vairs nav japierada ar1 zaud€jumu apmers.

Pastavot $adai situacijai, iespgjama zaud&juma apméera izvert€Sana ir nosakama tikai un
vienigi nemot vera tos apsveérumus, kas bija par pamatu 2002.gada 24.aprila Siguldas pilsétas
domes 1émuma, atbilstosi likumu ,,Par privatiz€jamo valsts un pasvaldibu ipasuma objektu
novertésanas kartibu” un ,,Par valsts vai pasvaldibu uznémumiem vai uznémeéjsabiedribam
piederoSo kapitala dalu pardoSanu” normu noteikumiem.

Nemot véra minéto, atklati balsojot, ar 15 balsim par (J.Borite, L.Sausina, D.Dukurs,
A.Jakobsons, M.Malcenieks, J.Odzins, J.KirSteins, J.Strautmanis, E.Vilkina, A.Zavileiskis,
G.Zvejnieks, A.Vagners, V.Bérzins, J.Zilvers, U.Mitrevics), pret — nav, atturas — nav, dome
nolem;j:

Lugt Siguldas tiesu atstat bez izskatiSanas Rigas rajona prokurattiras prokurora Armina Reina
prasibu Siguldas tiesa pret Tali Pukiti par zaudéjumu piedzinu LVL 109588,- apméra par labu
Siguldas novada domei, pamatojoties uz iepriek§ minétajiem apsvérumiem.

Sédes darba kartibas jautajumi ir izskatiti.

Séde slégta plkst. 17.50.

Nakosa kartéja domes séde 2010.gada 10.februari plkst.16.00.

Seédi vadija: (personiskais paraksts) U.Mitrevics

Protokolgja: (personiskais paraksts) S.Marhele



